ROZSUDEK

Méstsky soud v Praze rozhodl dne 19.7.2006 v pravni véci Zalobce: IBICO GmbH proti
zalovanému: 1) MOBILITY s.r.0. a 2) CZ.NIC, o zdrZeni se nekalosoutézniho jednani a Ghrady
priméreného zadostiucinéni ¢astkou K¢ 50.000,- takto

1. Zalovany ¢. 1) je povinen pfevést doménové jméno "ibico.cz" z zalovaného ¢. 1) na
zalobce do 5 dnd od pravni moci rozsudku a druhy Zalovany je povinen zaregistrovat
zalobce jako drzitele doménového jména ibico.cz v rejstiiku domén pod doménou
nejvyssiho stupné cz a to do 3 dnl od doruceni zadosti zalovaného ¢. 1) o prevod
domeény druhého stupre ibico, zaregistrovanou pod doménou nejvyssiho stupné "cz".

2. Zalovany C. 1) je povinen uhradit Zalobci pfimérené zadostiucinéni ve vysi K¢ 50.000,-
do 3 dnli od pravni moci rozhodnuti.

3. Zalovany €. 1) je povinen zaplatit zalobci na ndhradu néklad fizeni ¢astku K¢
27.853,80 k rukdm pravniho zastupce zalobce do 3 dnd od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

4. Zalobce a Zalovany ¢. 2) nemaiji vici sobé pravo na ndhradu nakladd rizeni.

Zalobce se doméhal zhodnuti, kterym soud uloZi Zalovanému ¢&. 1) povinnost pfevést
doménové jméno "ibico.cz" na zalobce a zalovanému €. 2) povinnost provést registraci
zalobce jako drzitele doménového jména "ibico.cz" v rejstfiku domén pod doménou
nejvyssiho stupné CZ dle zadosti zalovaného ¢. 1) o prevod domény. Na odCvodnéni svého
navrhu uvedl, Ze je obchodni spoletosti zabyvajici se vyrobou kancelarské techniky,
zejména v oblasti vazani dokumentl a skartovani dokumentd, je vlastnikem mezinarodni
ochranné zndmky s prioritou ze dne 15.12.1989 pro zbozi ve tfidé 7 a 16 a vlastnikem
mezinarodni ochranné znamky ve znéni IBICO s prioritou z 18.1.1994 pro zbozi ve tride 9, 14
a 16. Tyto zndmky se staly zndmymi na Ceském trhu a jsou s nimi spojovény vyrobky Zalobce.

Zalovany ¢. 1 podnikd v oblasti zprostfedkovatelské ¢innosti, poskytovani software, reklamni
cinnosti a podle svych intemetovych stranek i v oblasti kancelarske techniky. Dne 2.2.2001 si
nechal zaregistrovat doménové jméno pod nazvem "ibico.cz" pro oblast Ceské republiky
prostrednictvim zalovaného ¢. 2) plsobiciho jako registrator doménovych jmen a spravce
narodni domény nejvyssiho stupné. Provedenou registraci a uzivanim doménového jména
"ibico.cz" pro provozovani internetového obchodu s technikou na zpracovani dokumentt
dochazi dle Zalobce k porusovani jeho prav k ochrannym mamkam podle ust. §8 zak. ¢.
441/2003 Sb. o ochrannych mamkach v platném znéni a jednani nekalé soutéze podle ust. §
44 a nasl. obchodniho zkona. Zejména dle zalobce dochazi k vyvolani nebezpeli zamény
podle § 47 obch. zak., parazitovani na povésti podle § 48 obch. zak., kdy se dle Zalobce
zalovany C. 1 snazi vyuzit poveésti zalobce a ziskat neopravnény prospéch z jeho podnikani.
Zalovany €. 1) sice po té, co byl osloven zalobcem, pozadujicim zastaveni uvedeného
jednani, zastavil provozovani internetové stranky ibico.cz, na které provozoval internetovy
obchod s technikou na zpracovani dokument(, pozadoval v$ak po Zalobci Ghradu20.000,-
EUR za prevod domény na zalobce a nasledné sdelil, Ze je pfipraven internetovou stranku
"ibico.cz" znovu zprovoznit. Zalovany €. 1) tak dosud blokuje Zalobci moznost uzivat doménu
"ibico.cz" a to po dobu vice let, dopoustise tak protipravniho jednani, kterym zabranuje
zalobci v jeho prezentaci vyrobkl prostrednictvim internetu. Pro uvedené je tedy dle zalobce
pozadované zadostiucinéni ¢astkou K¢ 50.000,- primérené vzhledem k zdsahu a dobé
porusovani zalobcovych prav.

Zalovany ¢. 1) namital, Ze poZadovany narok Zalobce nema oporu v pfislusnych ustanovenich



zakona ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych mamkach a tudiz nelze na zalovaném ¢. 1) pozadovat
prfevedeni doménového jména na zalobce. Dale namital, ze zalobce nepodnika v CR primo,
nybrz prostrednictvim distributord, U¢astnici se tedy nestretavaji na relevantnim trhu, a to
ani tim, ze zalovany ¢. 1) nenabizi prostrednictvim internetu kancelarskou techniku pod
oznacenim "ibico", nybrz pod jinymiznackami. U¢astnici nejsou tudiz dle Zalovaného €. 1) ve
vztahu soutéziteld a Zalovany ¢. 1) se tedy nemdze dopoustét nekalé soutéze a rovnéz
tvrzeného zasahu do prav k ochrannym znamkam. Tim, Ze neexistuje Zzadny zakonny
podklad, ze kterého by pozadovany narok Zalobce vyplyval, navrhoval zalovany €. 1)
zamitnuti zaloby.

Zalovany ¢&. 2) jako spravce a registrator doménovych jmen mimo jiné uvedl, Ze pfi registraci
doménovych jmen nijak nekontroluje, zda registrovana doménova jména porusuji prava
tretich osob a nelze to na ném spravedlivé pozadovat pro ¢etnost a rliznorodost
registrovanych doménovych. jmen. Tuto povinnost maji zadatelé o registraci a tuto povinnost
na sebe prevzali uzavienim smlouvy se Zalovanym ¢. 2). Zalovany €. 2) vystupuje pouze v
roli technického garanta registrace a nelze jej Cinit zodpovédnym za pfipadné poruseni prav
tretich osob. Je vSak pripraven vyhovét bezodkladné soudnimu rozhodnuti.

Soud ma za prokazané, ze zalobce je spolecnosti zapsanou v obchodnim rejstriku Kantonu
Schaffhausen a predmétem jeho Cinnosti je mimo jiné vyroba elektronickych kancelarskych
strojd a kancelarského zbozi.

Podle vypisu z obchodniho rejstfiku zalovaného €. 1), vedeného Méstskym soudem v Praze, je
predmeétem jeho Cinnosti koupé zbozi za Ucelem jeho dalsiho prodeje a prodej,
zprostredkovatelska Cinnost v oblasti obchodu a sluzeb, reklamni ¢innost, poskytovani
software.

Podle vypisu z registru ochrannych zmamek je zalobce vlastnikkm mezinarodni ochranné
znamky IBICO registrované pro tfidu vyrobk{ a sluzeb 9, 14, 16 s pravem prednosti k
18.1.1994 a mezinarodni ochranné znamky IBICO registrované pro tridu vyrobkl a sluzeb 7,
16 s pravem prednosti k 15.12.1989.

Podle vypisu z registru domén vedeného CZ.NIC ma zalovany €. 1 registrovanu doménu
"ibico.cz" od 2.2.2001 a dle vytisku internetové stranky na adrese www.mobility.cz z data
24.11.2004 se presentoval zalovany €. 1) na uvedené adrese v Clanku nazvaném "O nas" a
mimo jiné uvadél, Ze Uspésné provozuje dva "e-obchody" a Cinil odkaz na adresu
"www.ibico.cz" pod niZ je provozovan obchod s technikou pro zpracovani dokumentd.
Zalovany €. 1) pak ucinil nespomym, ze podnika v oblasti kancelarské techniky. Z
korespondence Gcastnikd soud zjistil, ze mezi i¢astniky doslo v obdobi pred zahajenim
tohoto fizeni k jednani o prevodu spomé domény s vysledkem, Zze zalovany podminecné
souhlasil s prevodem domény na zalobce, a to za Uplatu ve vysi EUR 20.000,- pri stanoveni
nejzazSiho teminu jednani s tim, Ze po uvedeném terminu dojde k novému spusténi
internetovych stranek "www.ibico.cz" v nové podobé.

Na prokazani nedostatku aktivni legitimace zalobce ve sporu zalovany dokladal a prokazoval
vypisem z obchodniho rejstfiku spolecnosti IBICO, s.r.0., IC: 63667355, ze tato spoleCnost by
spiSe méla uplatiiovat naroky vici Zalovanému.

K naroku uplatnéném zalobcem na Uhradu priméreného zadostiucinéni zalovany prokazoval,
Ze na zakladé jednani icastnikl neni spoma doména od 1.12.2003 vyuzivana, a to otiskem
internetové stranky, na niz je umisténo sdéleni: "doména www.ibico.cz je ve vlastnictvi
spolecnosti MOBILITY s.r.0. a neni v soucasné dobé pouzivana".



Ustanoveni § 8 odst. 1 zak. ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych mamkach jasné vymezuje prava
vlastnika ochranné znamky jakozto osoby majici vylu¢né pravo uzivat ochrannou z;nadmku ve
spojeni s vyrobky nebo sluzbami, pro néz je chranéna. Podle ust. § 2 pism. b) citovaného
zakona poziva ochrany vlastnik mezinarodni ochranné znamky registrované v rejstriku
vedeném Mezinamdnim Gradem dusevniho vlastnictvi na zakladé mezinarodni prihlasky ve
smyslu Madridské dohody o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo obchodnichznamek nebo
Protokolu k Madridske dohodé. Soud ma za prokazane, ze zalobce tato prava poziva na uzemi
Ceské republiky, jak vyplynulo z provedenych dikazl a podle ust. § 8 odst. 2 pism. b) zikona
nikdo nesmi v obchodnim styku bez souhlasu vlastnika ochranné znamky uzivat oznaceni, u
néhoz z diivodu shodnostinebo podobnostis ochrannou zndmkou a shodnosti nebo
podobnosti vyrobkd a sluzeb oznacenych ochrannou mdmkou a oznacenim existuje
pravdépodobnost zamény na strané verejnosti, vCetne pravdépodobnosti asociace mezi
oznacenim a ochrannou znamkou. Je tedy zfejmé, ze podnika-li zalovany €. 1) v oboru
kancelarské techniky a tuto nabizi prostfednictvim internetu a provozovaného "e-obchodu",
na némz tuto kancelarskou techniku nabizi, at jiz jakéhokoliv druhu a znacek, vyvolava
asociaci u zakaznika tim, ze kazdy potencionalni zajemce o sluzby nebo nakup kancelarské
techniky pod znackou IBICO se automaticky obrati prostfednictvim adresy www.ibico.cz na
presentovany "e-obchod" a az nasledné zjisti, ze je zde nabizeno néco jiného, tedy
kancelarska technika, avsak nikoliv pod oznacenim IBICO.

Podle soudu vSak jiz samotna registrace domény "ibico.cz" prostfednictvim registratora a
spravce doménovych jmen CZ.NIC predstavuje nedovoleny zasah do ochrannych znamek
Zalobce. Zalobce se proto opravnéné domaha v souladu s ust. §4 cit. zakona, aby toto
jednani bylo zakdzano a nasledky poruseni odstranény tim, Zze Zalovanému bude ulozena
povinnost prevést doménu "ibico.cz" na zalobce, jak vyplyva z Cetné predchozi dosavadni
soudni praxe.

Samo toto skutkové zjisténi postacuje k vydani zminéného rozhodnuti. Je vSak treba
prisvédcit zalobci, ze jednani zalovaného Ize kvalifikovat jako jednani v rozporu s dobrymi
mravy hospodarské soutéze, jak upravuje ust. § 44 odst. 1 obch. zdkona ¢. 513/1991 Sbh. v
platném znéni, vwwchazeno z Uzké souvislosti existence jednani nekalé soutéze ve vztahu k
poruseni prav vlastnika ochranné zndmky, nebot plati, Ze soutézitel, ktery neopravnéné
vyuzije jakykoliv pfedmét prava prlimyslového viastnictvi druhého soutézitele, jedna v
rozporu s dobrymi mravy soutéze, a to k Ujmé tohoto soutézitele. Jednani zalovaného Ize
tedy vnimat ve smyslu ust. § 47 obch. zakona jako vyvolani nebezpecizameény, podle § 48
obch. zak. jako parazitovani napovesti s cilem vyuzit vysledky podnikani jiného pro sebe,
Bylo tedy pravem Zalobce domahat se ochrany rovnéz z titulu nekalé soutéze ve spojeni s
ust, § 53 obch. zak. Domahal-li se Zalobce spolu s ulozenim povinnosti ve vztahu k doméné
rovnéz naroku na zadostiucineni ¢astkou K¢ 50.000,-, byl tento narok shledan jak v souladu s
ust. § 8 odst. 4 zak. C. 441/2003 Sb., tak ust. § 53 obchodniho zdkona, vychazeno z doby, po
kterou zalovany zamezoval zalobci v opravnéném uzivani domény "ibico.cz" a ze skutecnosti,
Ze registrace provedena zalovanym meéla spekulativni charakter, nabizel-li pfevod zalobci za
Castku EUR 20.000,-, t.j. v hodnoté cca 600.000,- K¢. Soud pro uvedené shledava zalobcem
pozadovanou Castku za primérenou.

Ve vztahu k zalovanému €. 2 soud uvadi, ze z rozhodovaci praxe je soudu znamo postaveni
zalovaného jako registratora a spravce doména povinnost ulozend mu soudnim rozhodnutim
je urCena Pravidly registrace doménovych jmen v doméné CZ, jimiz se ridi ucastnici takové
registrace.



Vyrok o nakladech fizeni se fidi ust. § 142 odst. 1 o0.s.I. a zalobci UspéSnemu ve sporu soud
pfiznal nahradu nakladdzalovanym C. 1) (vici zalovanému C. 2) nebyly zalobcem naklady
pozadovany) a to za soudni poplatek z navrhu na nafizeni predbézného opatreni ¢astkou K¢
500,-, z navrhu zaloby castkou K¢ 4.000,-, za pravni zastoupeni z navrhu na predbezné
opatreni ¢astkou K¢ 1.200,- podle § 9 vyhl. C. 484/2000 Sb., z predmétu sporu podle § 8
pism. b) vyhl. ¢astkou K¢ 6.200,-, plus K¢ 12.000,- podle § 3 odst. 1 bod 5 wyhl., plus 3x
rezijni pausal po K¢ 75,- podle § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb., celkem naklady pravniho
zastoupeni Cini K¢ 19.625,-, k tomu 19 % DPH ve vysi K¢ 3.728,80, celkem naklady fizeni
zalobce Cini K¢ 27.853,80.

Pri studiu rozhodnuti je tfeba mit na zeteli fakt, Ze rozhodnuti obsahuje nejen vlastni vyrok
soudu a jeho odivodnéni, ale i shrnuti tvrzeni jednotlivych stran, pficemz nékterymi
tvrzenimi se soud v rozhodnuti viilbec nemusel zabyvat (napr. pri vydani predbézného
opatreni) a tato tvrzeni tak predstavuji pouze pravni nazor prislusné strany a nikoliv zavér
soudu.

Rozhodnuti soudu nelze automaticky aplikovat na jiné pfipady (byt skutkové podobné) a
sdruzeni CZ.NIC doporucye konkrétni pripad konzultovat s adborniky na doménova jména a
pravniky.



